
Recepti za Â«srpsku pustinjuÂ»NÃ¢pis ÐžÑ•Ð¼Ð¾Ñ‚Ñ€Ð¸ÑˆÑ‚Ðµ - 03.05.09 18:47_____________________________________U studiji napisanoj 1913 godine, direktor lista Â«Evropski ekonomistaÂ», Edmon Teri (Edmond ThÃ©ry), nagoveÅ¡tavao je Rusiji sjajnu buduÄ‡nost, obrazlaÅ¾uÄ‡i da Â«Ako stvari nastave iÄ‡i tokom kojim su iÅ¡le od 1900 do 1912 godine, sredinom veka, Rusija Ä‡e dominirati Evropu, kako na politiÄ•kom, tako i na financijskom te ekonomskom planuÂ». 

Radovi istoriÄ•ara Entoni Setona (Anthony Sutton) su utvrdili da je, suprotno svim neosnovanim tvrdnjama o ruskoj industrijskoj nazadnosti, carska Rusija bila na putu brzog privrednog i tehnoloÅ¡kog napretka.
Engleski geograf DÅ¾on Helford Makinder doÅ¡ao je do istih zakljuÄ•aka o ruskom neodoljivom usponu ka svetskoj supremaciji. U znamenitom predavanju, odrÅ¾anom 1904 godine, pod naslovom Â«Geografska osovina istorijeÂ» nasluÄ‡uje da Ä‡e drÅ¾ava koja okupira prostorno jezgro evro-azijskog kontinenta, dakle Rusija, kada bude u prilici da razvije svoju privredu i mreÅ¾u Â«transkontinentalne Å¾elezniceÂ» koja spaja Evropu i Aziju, potisnuti pomorske sile na marginu svetske trgovine, Å¡to predstavlja smrtnu pretnju po zapadnu civilizaciju. Preraspodela svetske moÄ‡i bila je zaÄ•et proces u tom Ä•asu s obzirom da je Â«transkontinentalna Å¾eleznica poÄ•ela da remeti odnos snaga u korist kontinentalne sileÂ». 

Ruska revolucija, finansirana od strane anglosaksonske plutokratije i nemaÄ•ke vojske, Â«voljom proviÄ‘enjaÂ» je zaustavila Rusiju u punom usponu ka statusu svetske ekonomske i vojne velesile. IskoriÅ¡Ä‡avajuÄ‡i podesne uslove krajne pometnje, prouzrokovane boljÅ¡eviÄ•kim prevratom, zapadne sile su preduzele teritorijalnu razgradnju Rusije. Pohlepa za ruskim prirodnim bogatstvima i uklanjanje ruskog rivala iz trke za svetsku prevlast su predstavljali bitne uzroke celog poduhvata.
Engleska vojna misija generala Tomsona je poslata u Transkavkaziju sa zadatkom da osnuje protektorate nezavisne od Moskve, Å¡to bi omoguÄ‡ilo Britanskoj imperiji nesmetani i neograniÄ•eni pristup kaspijskim izvorima nafte. NemaÄ•ka je, posle potpisa Brest-Litovskog ugovora sa uzurpatorskom komunistiÄ•kom Â«vladomÂ», okupirala Ukrajinu i pribaltiÄ•ke zemlje. Francuskoj je trebao da pripadne Krim sa Odesom. Finansijska i vojna pomoÄ‡ saveznika Â«belimaÂ» je bila ograniÄ•enog karaktera, kako bi se postigla ravnoteÅ¾a snaga i zapreÄ•io BoljÅ¡evicima prodor ka Transkavkaziji i Sibiru. 

Na diplomatskom polju vodile su se zakulisne igre za priznanje Â«nezavisnostiÂ» novoosnovanih pseudo-drÅ¾avica na tlu Rusije. Vilsonov neobelodanjeni program â€“ otkriven u privatnoj arhivi pukovnika Hauza (House), sive eminencije ameriÄ•kog predsednika i opunomoÄ‡enog predstavnika NjujorÅ¡kih bankarskih kuÄ‡a, glasio je pod taÄ•kom VI da je Â«Rusija velika i jednorodna: Nju treba svesti na srednjorusku visoravan... pred nama Ä‡e biti Ä•isti list hartije, na kojem Ä‡emo skicirati sudbinu ruskih narodaÂ». Aluzija na Â«Ä•isti list hartijeÂ» mogla bi se odnositi na Englesku kartu objavljenu 1888 godine, na kojoj je prostor ruske imperije obeleÅ¾en natpisom Â«ruska pustinjaÂ». Dalje se predlaÅ¾e Â«priznanje de facto postojeÄ‡ih vlada i ukazivanje pomoÄ‡i njima i kroz njihÂ», kao i zahtev za povlaÄ•enje sa samoproglaÅ¡enih teritorija svih inostranih vojski.

Novoustanovljeno naÄ•elo, Â«prava na samoopredeljenje potlaÄ•enih narodaÂ» je obrazovano u strateÅ¡kim laboratorijama anglosaksonskog imperijalizma, sa nepritajenom namerom da se koristi kao oruÄ‘e za razgradnju svetskih takmaca i njihovih regionalnih mostobrana. Na Versajskoj mirovnoj konferenciji, pukovnik Hauz i Lojd DÅ¾ordÅ¾ (Lloyd George) su, u ime svojih vlada, probali da nagovore ostale uÄ•esnike da se pozovu na de facto stvorene vlade na tlu caristiÄ•ke Rusije, Ä•emu se suprotstavila Francuska u ime svojih liÄ•nih interesa. Te nesporazume su premostili ministri vanjskih poslova sila Antante, takozvanih Â«saveznicaÂ» Rusije, saglasivÅ¡i se 10. januara 1920 da priznaju Â«de factoÂ» Georgiju i AzerbejdÅ¾an.

Tih godina je uvedena u arsenal ameriÄ•ke spoljnje politike strategija ostvarivanja drÅ¾avnih interesa posredstvom Â«nevladinihÂ» organizacija. Primjerice, Fondacija Karnegi za meÄ‘unarodni mir, koju je osnovao 1910 magnat Andru Karnegi, organizovala je 15. septembra 1918 u Nju Jorku veliki skup Â«potlaÄ•enih nacionalnostiÂ» na kom su uÄ•estvovali poslanici manjinskih naroda sa prostora ruske drÅ¾ave i Austro-Ugarske. DotiÄ•ne je Â«predstavljaoÂ» Hrvat Hinko HinkoviÄ‡, u ime Jugoslovenskog odbora.
Sve podmukle operacije sa krajnjom namerom da se obrazuje Â«ruska pustinjaÂ» nisu urodile plodom, poÅ¡to su komunistiÄ•ke voÄ‘e, silom prilika, napustile svoja nihilistiÄ•ka naÄ•ela i usvojile drÅ¾avotvorni koncept integracije ruskih zemalja. Ne pomirivÅ¡i se sa Ä•inom Â«sakupljanjaÂ» rasturenih delova ruske imperije pod komunistiÄ•kim okriljem, britanska politika je nastojala da federaliÅ¡e i da stavi pod svoju upravu sve separatistiÄ•ke pokrete nikle na prostorima Sovjetskog saveza. Usko je saraÄ‘ivala na tom polju sa Abverom, (obaveÅ¡tajnom sluÅ¾bom nemaÄ•ke vojske), kao i sa francuskim i poljskim kolegama. 

U meÄ‘uratnom periodu, britanska obaveÅ¡tajna sluÅ¾ba je uspostavila operativnu kontrolu nad â€žPrometejskom ligomâ€œ, organizacijom osnovanom 1923 pod impulsom ukrajinskih nacionalista uz podrÅ¡ku poljske vlade. Prometejska liga je sluÅ¾ila kao Â«krovnaÂ» struktura plejadi separatistiÄ•kih pokreta sa podruÄ•ja Sovjetskog saveza. U njenom okviru su saraÄ‘ivali beloruski i ukrajinski unijati, Tatari, ÄŒeÄ•eni itd... Uzgredno vredi pomenuti prisustvo u njenim redovima Said Beka, praunuka imama Å amila, slavnog voÄ‘e Ä•eÄ•enskog ustanka protiv Rusa u XIX veku. Progam Lige je postavljao svojim Ä•lanicama za zadatak Â«oslobaÄ‘anjeÂ» svih neruskih Â«potlaÄ•enihÂ» naroda bivÅ¡e imperije. Za dalji tok naÅ¡eg izlaganja,  potrebno je naglasiti da je voÄ‘a Panevropskog pokreta, grof Kudenhov-Kalergi, uspostavio bliske kontakte sa Â«prometejcimaÂ». 

Prometejska liga je delila srodne geopolitiÄ•ke ciljeve sa organizacijom zvanom Intermarium, koja je teÅ¾ila da osnuje federaciju srednje evropskih drÅ¾ava na celom prostoru izmeÄ‘u BaltiÄ•kog, Jadranskog i Crnog mora i priÅ¾eljkivala raspad Rusije na bezobliÄ•nu praÅ¡inu Â«slobodnih drÅ¾ava u svojim etniÄ•kim granicamaÂ». Taj ambiciozni program joj je garantovao potporu istih onih sponzora koji su drÅ¾ali na svom platnom spisku Prometejsku Ligu. Anti-komunistiÄ•ka fasada aktivnosti tih dveju organizacija sluÅ¾ila je da prikrije dublje rusofobske pobude. Svoj rad su obavljale u stalnom dosluhu sa Vatikanom, posredstvom Å¡efa Abvera Amirala Viljelma Kanarisa i britanskih veza pri Svetoj Stolici.

U tim godinama su Britanci razradili strategiju manipulacije Â«islamskog Ä•iniocaÂ» protiv Rusije. Novinar Entoni Bevins (Anthony Bevins) je obelodanio u listu Indipendent (The Independent, 26 februar 1990) sadrÅ¾aj deklasifikovanog diplomatskog dokumenta iz 1939 godine u kom se sugeriÅ¡e koriÅ¡Ä‡enje manjinske Â«polugeÂ», posebno islamskog faktora, radi destabilizacije Transkavkazije i Centralne Azije. Â«SluÄ•ajem okolnostiÂ» instrumentalizacija islamskog trojanskog konja je uÅ¡la u praksu nacistiÄ•ke a kasnije i ameriÄ•ke strategije rastrojstva istoÄ•ne i jugoistoÄ•ne Evrope.

Zapadni saveznici su samo mesec i po dana posle NemaÄ•ke agresije na SSSR predali javnosti formulaciju opÅ¡tih ciljeva anglo-ameriÄ•ke koalicije poznatu pod imenom Â«Atlantska poveljaÂ», u kojoj izraÅ¾avaju reÅ¡enost da doprinesu Â«vaspostavljanju suverenih prava i samouprave onih naroda koji su bili liÅ¡eni toga skrivenim putemÂ». Izabrani reÄ•nik je dovoljno bio neodreÄ‘en kako bi se mogao odnositi na Rusiju koliko i na NemaÄ•ku, a poÅ¡to je hrvatsko-komunistiÄ•ka propaganda Å¡irila meÄ‘u saveznicima propagandne floskule o veliko-srpskoj Hegemoniji, Jugoslavija je takoÄ‘e mogla postati predmet gore navedenih ratnih ciljeva.

Srpski uspesi u izgradnji moderne, napredne i suverene drÅ¾ave, tumaÄ•eni kao predznaci buduÄ‡e hegemonije srpskog Ä•inioca na Balkanu, izazivali su bojazan britanske zvaniÄ•ne politike, koja je gledala na Srbiju kao na Â«mostobranÂ» Rusije u tom regionu i pretnju engleskim vlastitim interesima u Sredozemnom regionu. OptereÄ‡ena fobiÄ•nim stereotipima o Â«prodoru panslavizmaÂ», Engleska diplomatija je sprovodila politiku obuzdavanja srpske prirodne geopolitiÄ•ke ekspanzije na Balkanu. Britanska diplomatija, nesklona da prizna ma kakvu legitimnost srpskim oslobodilaÄ•kim teÅ¾njama, sklopila je u XIX veku nezvaniÄ•no savezniÅ¡tvo sa Turskom i Austrijom. U dotiÄ•nom raspoloÅ¾enju prema srpskom pitanju je nastupila na Berlinskom Kongresu 1878 godine. Engleski poslanik, Markiz Solzberi (Salisbury), opravdao je englesku podrÅ¡ku Austro-Ugarskim pretenzijama na Bosnu i Hercegovinu, pod izgovorom da bi se u suprotnom Â«stvorila velika slovenska drÅ¾ava koja bi se pruÅ¾ila preko balkanskog poluostrva i Ä•ija bi vojna snaga pretila narodima drugih plemena ...Â». Iz istih pobuda je podrÅ¾ala program Prizrenske lige, videÄ‡i u pan-albanskom nacionalizmu bedem protiv slovenstva i srpskog jadranskog tropizma.

Druga anti-srpska varijanta kojom su raspolagali Britanci je bio Austro-slavizam, za koji su se zalagali Â«otac engleske balkanistikeÂ» R. Siton-Vatson (Robert William Seton-Watson) i publicista Vikam Stid (Henry Wickham Steed). Ta dva Â«ekspertaÂ» su predlagala uoÄ•i prvog svetskog rata unutraÅ¡nju reformu Austro-Ugarske imperije kojom bi se omoguÄ‡ilo obrazovanje federalne juÅ¾no-slovenske jedinice pod hegemonijom Zagreba, sa ulogom anti-ruske katoliÄ•ke tvrÄ‘ave i karike novog engleskog poretka na Balkanu. Sa Ä•elnih poloÅ¾aja u Odeljenju za neprijateljsku propagandu, osnovanog na inicijativi lorda Norfklifa (Northcliffe) 1917,  Siton-Vatson i Stid su kritikovali Â«krfskeÂ» obrise buduÄ‡e Jugoslavije, naziruÄ‡i u njima zamenu za veliku Srbiju ili Â«srpsku imperijuÂ». Za ta dva strasna pobornika Â«Jugoslovenske idejeÂ», srpska alternativa modelu Â«hrvatske Jugoslavjije do DrineÂ» je znaÄ•ila Â«trijumf orijentalne ideje nad zapadnomÂ». 

Englezi su pristupili mirovnoj konferenciji sa skrivenim anti-srpkim predrasudama i sa namerom da poprave situaciju u svoju korist kroz pregovore. Zauzimali su stav da Jugoslavija mora biti decentralizovana i federalna i upozoravali su da Ä‡e Federacija sastavljena od samih Srba, Hrvata i Slovenaca iÄ‡i na ruku srpskoj hegemoniji. Pri Ä•emu su hteli podeliti srpski etniÄ•ki prostor na autonomnu Makedoniju i Crnu Goru. 

LiÄ•ne veze izmeÄ‘u Stida, Siton-Vatsona, engleskih i ameriÄ•kih delegata su bile od krupnog znaÄ•aja za dalji tok anglo-saksonske politike naspram Srbije, s obzirom da su svi pripadali Grupama okruglog stola. Na ovom mestu naÅ¡eg izlaganja potrebno je otvoriti parantezu. Idejni tvorac i osnivaÄ• Grupe Okruglog stola (Round table) bio je engleski milioner Sesil Rods (Cecil Rhodes), Ä•iji se Å¾ivotni ideal sastojao u Â«unapreÄ‘enju britanske imperije i postavljanju celog necivilizovanog sveta pod njenu upravu, ujedinjenje anglo-saksonske rase u jednu imperijuÂ». Grupe okruglog stola su okupljale imperijalne elite odane toj ideji. AmeriÄ•ki ogranak su osnovale velike prekookeanske dinastije, vezane porodiÄ•nim ili poslovnim vezama za britansku oligarhiju, meÄ‘u kojima su se isticale porodice Morgan, Rokfeler ili Karnegi. Kako bi orijentisali tok svetske politike u skladu sa svojim Â«idealomÂ» zamislili su da osnuju paradrÅ¾avne organizacije za dugoroÄ•no planiranje spoljne politike. Engleski i ameriÄ•ki delegati na Versajskoj konferenciji za mir, koji su veÄ‡inom pripadali Okruglom stolu, su se dogovorili da osnuju Kraljevski institut za meÄ‘unarodne poslove (RIIA) u Engleskoj i Savet za spoljne odnose (CFR) u Sjedinjenim DrÅ¾avama. Monopolom nad spoljnom politikom svojih drÅ¾ava ta druÅ¡tva bi postepeno stvorila uslove za anglo-ameriÄ•ko sadejstvo u meÄ‘unarodnoj politici.

Radilo se u stvari o Â«jedinstvenoj anglo-ameriÄ•koj organizaciji za prouÄ•avanje i dugoroÄ•no planiranje spoljne politikeÂ». Anglo-saksonska mesijanska ideja sadrÅ¾ana u ideologiji te vladajuÄ‡e metastrukture Zapada, utemeljena na veri u superiornost anglo-saksonske rase i na socijal-darvinistiÄ•kom svetonazoru, osporavala je slovenskim narodima subjektivnu ulogu u svetskoj politici i nipodaÅ¡tavala je njihova civilizacijska dostignuÄ‡a.

U meÄ‘uratnom periodu, uticajne liÄ•nosti pripadajuÄ‡i druÅ¡tvu Okruglog Stola i Kraljevskom institutu za meÄ‘unarodne poslove su vodile neprekidnu kampanju razobliÄ•avanja Â«velikosrpske hegemonijeÂ» i traÅ¾ile teritorijalno i konstitucionalno preustrojstvo Jugoslavije. Primerice, novinski magnat Lord Rotermer (Rothermere), brat lorda Norfklifa, Ä•uven po svojim simpatijama prema faÅ¡istiÄ•kim reÅ¾imima, zahtevao je preko svojih glasila proÅ¡irenje MaÄ‘arske drÅ¾avne teritorije na raÄ•un Srbije i osnivanje autonomne Hrvatske uveÄ‡ane za celu Dalmaciju sa Bokom kotorskom. U dublje namere ovih zahteva nije teÅ¡ko prozreti: traÅ¾ilo se od Srba ni manje ni viÅ¡e nego da predaju jadransku obalu i Dunav katoliÄ•kim Ä•iniocima kako bi se stvorio anti-ruski morski mostobran i zapreÄ•io put izlaska na more pravoslavnoj regionalnoj sili.
RaÄ•unajuÄ‡i na podrÅ¡ku engleskih prijatelja Hrvatske, voÄ‘a SeljaÄ•ke stranke Vladko MaÄ•ek, predloÅ¾io je 1932 godine da Hrvatska, Srbija, Crna Gora, Makedonija i BiH potpiÅ¡u federalni ugovor. OÄ•ito je da se radilo o probnom  balonu sa namerom da se Â«napipaÂ» puls srpske politike i  proveri njen stepen popustljivosti po teritorijalnom i nacionalnom pitanju. Posle ubistva kralja Aleksandra u Marselju i naglog zaokreta u francuskoj stranoj politici, Velika Britanija  je poÄ•ela da se zvaniÄ•no opredeljuje u korist federalnog prekomponovanja Jugoslavije i osnivanja federalnih jedinica Bosne i Hercegovine, Vojvodine. Tajnim kanalima je podrÅ¾avala Hrvatski secesionizam. Radovi Mark Aronsa i Dzon Loftusa su utvrdili da je njena obaveÅ¡tajna sluÅ¾ba drÅ¾ala na platnom spisku viÅ¡e Ä•elnih ljudi ustaÅ¡kog pokreta. Na Crnu Goru i Makedoniju, britanska politika je gledala kao na posebne zemlje, van okvira Srbije. 

Ti predratni stavovi su nesumnjivo uticali na britansku politiku prema Jugoslovenskoj vladi u izbegliÅ¡tvu i Ä•etniÄ•kom pokretu. MoÅ¾e se zamisliti kakav je utisak ostavio na Ä•elnike Forin Ofisa, u veÄ‡ini sluÄ•ajeva katolike sa pro-hrvatskim simpatijama (prema Mek Linu), pan-srpski Â«Ravnogorski nacionalni programÂ» ili MoljeviÄ‡ev projekat Â«Homogene SrbijeÂ», sastavljen u junu mesecu 1941 godine, u se jasno nagoveÅ¡tava da Â«Srbi moraju imati hegemoniju na Balkanu, a da imaju hegemoniju na Balkanu, moraju prethodno imati hegemoniju u JugoslavijiÂ». 

Kontra mere su munjevito preduzete kako bi se onemoguÄ‡ilo osnivanje takve pravoslavne tvrÄ‘ave na Balkanu. VeÄ‡ u leto 1941, ÄŒerÄ•il je pozvao predsednika Ruzvelta da usvoji zajedniÄ•ku Â«anglo-ameriÄ•ku izjavu o obnavljanju Jugoslavije na principima autonomije i jedinstva jugoslovenskih narodaÂ». Dakle, samo mesec dana nakon pojave MoljeviÄ‡evog plana Britanci su odredili zajedniÄ•ku Â«platformuÂ» sa Amerikom o federalizaciji Jugoslavije. 

Britanci su obezbedili svom igraÄ•u Titu, vojnu i politiÄ•ku legitimnost sa namerom da spreÄ•e Srbe da oblikuju posleratni poredak povoljan svojim nacionalnim interesima. Osporanvanje sprskog prava na samoopredeljenje je bila poenta te strategije. Ser Evlin Vudvord (Woodward) je primetio da kada bi njegova vlada podrÅ¾ala MihajloviÄ‡a, usvojila bi liniju naklonjenu pan-srpskim zamislima o buduÄ‡nosti Jugoslavije. Po zapaÅ¾anju Natalije NaroÄ•niÄ•ke Â«bilo kakva manifestacija srpskih ujediniteljskih nacionalnih teÅ¾nji poslije Â«NaÄ•ertanijaÂ» Ilije Garasanina iz 1844... predstavlja straÅ¡ilo za zapadnu Evropu.Â» 

Nasuprot bezbroju kritika izreÄ•enih na raÄ•un Â«veliko-srpskihÂ» teÅ¾nji, britanska zvaniÄ•na politika nikada nije stavila nikakav prigovor na avnojevkse odluke o posleratnom teritorijalnom ustrojstvu, ni na dogovor Tita i Å ubaÅ¡iÄ‡a o buduÄ‡oj podeli Srbije na viÅ¡e pokrajina i republika. Da li je uopÅ¡te moglo biti drugaÄ•ije, s obzirom da je Brozovo novo federalno ustrojstvo potpuno odgovaralo engleskim interesima? 

Prevagu su opet odneli geopolitiÄ•ki kriteriji kada je doÅ¡ao Ä•as da se zvaniÄ•no uskrati podrÅ¡ka ÄŒetniÄ•kom pokretu. Brigadir Ficroj Meklin (MacLean), Å¡ef britanske Misije pri Titovom Å¡tabu je zakljuÄ•io u memorandumu poslatom Idenu (Eden): Â«Å to se tiÄ•e generala MihajloviÄ‡a on je veliko-Srbin i reakcionar. U tim uslovima, Velika Britanija nema vise interesa da podrÅ¾ava njegov pokretÂ». DrÅ¾avotvorni program Ravnogorskog pokreta je smetao Forin Ofisu (Foreign Office) pri planovima o osnivanju praÅ¡ine drÅ¾avica na tlu Jugoslavije, koje bi mogle kasnije da se uklope u Å¡ire federacije. MoÅ¾e li se joÅ¡ sumnjati u tvdnju velikog engleskog istoriÄ•ara A.J.P Tejlora da je Â«izgradnja Tita bila Ä•isto engleska avanturaÂ»?


Teritorijalni potkomitet Savetodavnog odbora za posleratnu spoljnu politiku, osnovan 1942 godine na inicijativu predsednika Ruzvelta i DrÅ¾avnog sekretara Kordel Hala, doneo je u oktobru 1942 predlog o stvaranju istoÄ•noevropske federacije i podunavske federacije, sa ulogom tampon zone izmeÄ‘u Rusije i NemaÄ•ke, pod anglo-ameriÄ•kim okriljem. Radilo se o ad hoc strukturi, osnovanoj po modelu projekta za Â«studije o ratu i miruÂ» Saveta za spoljne odnose i sastavljenoj od istih Ä•lanova.

Teritorijalni ogranak, na Ä•ijem se Ä•elu nalazio geograf Izaja Bouman (Bowman), morao je raditi pod velom tajne Â«s obzirom da su teritorijalni problemi naroda i zemalja bili eksplozivniÂ» i bavio se izuÄ•avanjem scenarija prekrajanja poratne Evrope, posebno njenog istoÄ•nog dela i Balkana. Na otvorenim sednicama pozvani su bili da uÄ•estvuju predstavnici Â«vlada u egziluÂ» sa prostora Sovjetskog saveza i Jugoslavije, kao i nadvojvoda Oto HabsburÅ¡ki. 

Jezgro Savetodavnog odbora su Ä•inili Majron Tejlor (Myron Taylor), jedan od vrhovnih Ä•lanova Saveta i liÄ•ni predstavnik predsednika Ruzvelta pri Vatikanu, zatim DrÅ¾avni sekretar Kordel Hal (Cordell Hull) i Norman Dejvis (Davis), Ruzveltov opunomoÄ‡eni ambasador i predsednik Saveta za spoljne odnose. Ruzvelt, koji je bio u stalnom kontaktu sa Kudenhov-Kalergijem i Oto HabzburÅ¡kim, je poslao 1943 kardinala Å pelmana da pregovara sa Svetom stolicom o perspektivama organizovanja podunavske federacije, u Ä•iji bi sastav uÅ¡le Slovenija i Hrvatska do Drine. U Americi, struja na Ä•ijem se Ä•elu se nalazio Majron Tejlor je branila posleratnu opciju povratka habzburÅ¡ke loze na presto obnovljene Mitelevropske federacije.

Sin Vinstona ÄŒerÄ•ila, Randolf, je uveravao svoje Hrvatske prijatelje na Topuskom kongresu da Ä‡e federalna Jugoslavija biti kratkog veka i da Ä‡e se posle njenog raspada teritorije do Drine ukljuÄ•iti u podunavsku federaciju katoliÄ•kih drÅ¾ava, naglaÅ¡avajuÄ‡i da Â«sve Å¡to se proteÅ¾e do Drine mora biti Evropsko...Â» Generalni sekretar hrvatke SeljaÄ•ke stranke, Dr KrnjeviÄ‡, toliko je bio uveren u tranzitni karakter Jugoslovenske federacije da je na proslavi pedesete godiÅ¡njice osnivanja stranke (1954) izneo plan o podeli zemlje na Å¡est nezavisnih drÅ¾ava u granicama administrativnih republika koje bi se kasnije integrisale u podunavsku federaciju. Autor izveÅ¡taja o skupu, ameriÄ•ki obaveÅ¡tajac, je zabeleÅ¾io da Â«PoÅ¡to dr KrnjeviÄ‡ odrÅ¾ava odliÄ•ne odnose sa Engleskom, moÅ¾e se pretpostaviti da su britanski planovi Å¡to se tiÄ•e Jugoslavije manje viÅ¡e istiÂ» ali da Ä‡e to ostati pusti snovi poÅ¡to se zapadni politiÄ•ari protive razgradnji Jugoslavije Â«sve dok se odrÅ¾i Titov reÅ¾imÂ».

Napredak Crvene armije do srca Evrope je naterao zapadne saveznike da odloÅ¾e planove o katoliÄ•kom Â«intermarijumuÂ» za pogodnija vremena. Osnivanje 1944 u Londonu Centralno-evropskog federalnog kluba, Ä•ije su posleratne voÄ‘e bile Miha Krek i Vladko MaÄ•ek, dokazuje, ako je potrebno, da se Englezi nisu pomirili sa sudbinom i da su nastavljali da kuju planove o katoliÄ•kom faÅ¡istiÄ•kom bloku na Istoku Evrope. 
Engleska tajna sluÅ¾ba MI6, u stalnom dosluhu sa Vatikanom, je obrazovala i drÅ¾ala na uzdi niz organizacija sliÄ•nih Federalnom klubu, kao Å¡to su bili Blok antibolÅ¡eviÄ•kih nacija, Slovenska konfederacija, koja je teÅ¾ila spajanju Ukrajinu i Bjelorusiju sa Poljskom, SeljaÄ•ka internacionala, u kojoj opet nailazimo na Mihu Kreka i MaÄ•eka, Internacionala Slobode, Prometejska Liga, Fakcija AbramÄ•ik. U njihove redove su masovno stupali voÄ‘e faÅ¡istiÄ•kih i separatistiÄ•kih istoÄ•no-evropskih pokreta prebeglih na Zapad zahvaljujuÄ‡i Â«pacovskim kanalimaÂ» Vatikana, Velike Britanije i Amerike. Te organizacije su funkcionisale po sistemu Â«komunikacionih sudovaÂ». Razlike u strateÅ¡kim ciljevima su bile neznatne a Ä•lanstvo im je Ä•esto bilo zajedniÄ•ko.

Uzgred budi reÄ•eno, za ameriÄ•ke i engleske tajne sluÅ¾be od posebnog interesa je bilo regrutovanje voÄ‘a secesionistiÄ•kih manjina sa prostora Sovjetskog saveza i Â«struÄ•njakaÂ» za etniÄ•ka pitanja, poput istraÅ¾ivaÄ•a Vanze (Wansee) Instituta, zaduÅ¾enih od strane SD-a (tajna sluÅ¾ba SS-a) za studije prostornog rasporeda i brojÄ•anog stanja etniÄ•kih grupa na podruÄ•ju istoÄ•ne Evrope i Sovjetskog saveza. Posleratni Evro-Azijski institut i Institut za studije Sovjetskog Saveza, sa sediÅ¡tem u Minhenu, takoÄ‘e su se bavili pitanjem manjina u Rusiji, za Å¡ta su koristili iskustva bivÅ¡ih nacista. IzveÅ¡taje su dostavljali svome nalogodavcu i Â«dobrotvoruÂ» CIA-i. 

Krajem 40-ih godina, sve gore navedene organizacije su se stopile u radikalni Blok antibolÅ¡eviÄ•kih nacija i preÅ¡le pod nadleÅ¾nost ameriÄ•kih obaveÅ¡tajnih struktura, Å¡to je bilo u skladu sa vodeÄ‡om ulogom SAD-a u Hladnom ratu protiv Rusije. Od Â«organizacije namenjene federisanju svih neruskih manjina koje su se stavile u sluÅ¾bu treÄ‡eg rajhaÂ» BAN se pretvorila posle rata u krovnu organizaciju svih istoÄ•no-evropskih faÅ¡istiÄ•kih pokreta, poput Hlinkine garde, UstaÅ¡a, galicijskih nacista itd... Hrvate su predstavljali u BAN-u Stjepan Hefer, Anton BonifaciÄ‡, Dinko SakiÄ‡ i Ivan JeliÄ‡.

Za operativnu kontrolu BAN-a i ostalih Â«oslobodilaÄ•kih grupaÂ» bio je zaduÅ¾en Biro politiÄ•ke koordinacije, tajno odeljenje ministarstva Spoljnih poslova odgovornog za organizaciju Â«specijalnih operacijaÂ» i za planifikaciju dugoroÄ•ne AmeriÄ•ke politike u svetu. Direktor Biroa za politiÄ•ku koordinaciju poslovni advokat Frenk Vizner (Wisner), je dobio od ameriÄ•ke vlade zeleno svetlo za regrutovanje istoÄ•noevropskih izbeglica sa anti-komunistiÄ•kim pedigreom i za njihovu politiÄ•ku obuku i organizaciju na tlu Sjedinjenih drÅ¾ava. Na tom poslu je radio sa svojim prijateljem Alenom Delsom (Dulles), koji Ä‡e 1952 primiti funkciju direktora CIA-e. Kao advokati velikih bankarskih kuÄ‡a, bili su usko povezani sa poslovnim krugovima Vol Strita i sa Savetom za spoljne odnose.

AmeriÄ•ka vlada je usvojila, na predlog Biroa politiÄ•ke koordinacije, akcioni plan protiv Rusije i njenih satelita kroz niz direktiva Saveta nacionalne bezbednosti (NSC). Direktiva NSC 10/2 1948 godine je davala Å¡iroka ovlaÅ¡Ä‡enja tajnim sluÅ¾bama za preduzimanje subverzivnih akcija na tlu Rusije posredstvom Â«oslobodilaÄ•kih grupaÂ» (Blowback, str. 102) Te iste godine, Savet nacionalne bezbednosti je usvojio program financijske i druge pomoÄ‡i Â«oslobodilaÄ•kim pokretimaÂ» poreklom iz IstoÄ•ne Evrope.

KljuÄ•nu smernicu AmeriÄ•ke strane politike spram Rusije predstavljala je direktiva NSC 20/1 od avgusta 1948 koja izriÄ•ito glasi Â«Mi moramo imati automatske garancije koje obezbeÄ‘uju da Ä•ak i nekomunistiÄ•ki te nominalno prijateljski reÅ¾im; a) ne raspolaÅ¾e ubuduÄ‡e nikakvom vojnom moÄ‡i, b) u ekonomskim odnosima da silno zavisi od spoljnog sveta, c) da nema ozbiljnu vlast nad glavnim nacionalnim manjinama, d) da ne uspostavi niÅ¡ta nalik na gvozdenu zavesuÂ». Biro za politiÄ•ku koordinaciju je ovlaÅ¡Ä‡en rezolucijom NSC/20 da stvara AmeriÄ•ki odbor za oslobaÄ‘anje naroda Rusije, u Ä•iji sastav su uÅ¡li Â«legitimni predstavniciÂ» manjina sa podruÄ•ja ruske republike. Na temeljima te rezolucije je izniklo je niz Â«oslobodilaÄ•kihÂ» grupa poput KrstaÅ¡kog pokreta za slobodu (Crusade for Liberty) Ä•iji program preporuÄ•uje Â«razbijanje federalnih komunistiÄ•kih drÅ¾ava po republiÄ•kim i etniÄ•kim Å¡avovimaÂ» i Â«oslobaÄ‘anje malih pokorenih nacija istoÄ•ne EvropeÂ» 
MeÄ‘u vaÅ¾nije pokrete te vrste spadao je Sabor porobljenih evropskih nacija. U pitanju je udruÅ¾enje Â«etniÄ•kih odboraÂ» naroda i narodnosti poreklom iz zemalja komunistiÄ•kog bloka. AmeriÄ•ka vlada se odnosila prema etniÄ•kim odborima kao da se radilo o Â«vladama u izbegliÅ¡tvuÂ», mada su se njihove voÄ‘e istakli za vreme rata kao saradnici nacista. Sabor je svake godine proslavljao Dan porobljenih nacija u prisustvu Â«ameriÄ•kog papeÂ» kardinala Frencisa Spelmana. Na predlog Â«SaboraÂ», Kongres SAD je usvojio 1959 rezoluciju PL 86-90 Â«o porobljenim nacijamaÂ» koja je se zalagala za razgradnju Sovjetskog Saveza i Rusije i osnivanje nezavisnih drÅ¾ava Â«Kazakije i Idel-UralaÂ». Ova rezolucija je pod Reganovom administracijom Â«vlada u izbegliÅ¡tvuÂ» i Â«etniÄ•kih odboraÂ» dostigla moÄ‡  i svoj vrhunac.


UviÄ‘ajuÄ‡i da su Titu odbrojani dani, Zapad je 1977 postavio na dnevni red pitanje Â«buduÄ‡nosti JugoslavijeÂ». Naziralo se da Ä‡e posle Titove smrti doÄ‡i do promena ustavnog poretka i uruÅ¡avanja dotadaÅ¡njih nacionalnih ravnoteÅ¾a u korist srpskog faktora. U odeljku izveÅ¡taja Trilateralne Komisije posveÄ‡enom situaciji u Jugoslaviji, privuÄ•ena je paÅ¾nja na dugoroÄ•ne sovjetske pritiske na Jugoslaviju i na moguÄ‡nost da Rusija sebi osigura izlazak na Jadran, pri Ä•emu se ukazuje na potencijalno iskoriÅ¡Ä‡avanje nacionalnih nesuglasica: Â«ImajuÄ‡i u vidu kontinuirane, ozbiljne nacionalne tenzije unutar Jugoslavije, niko ne moÅ¾e biti siguran da Ä‡e Â«kriza oko nasledstvaÂ» (Titovog) biti izbegnuta, Å¡to Sovjetima moÅ¾e pruÅ¾iti Å¡ansu za indirektnu intervenciju...Â» 

Godinu dana kasnije u Å vedskom gradu Upsali, glavni arhitekta i mozak Trilaterale, Zbinjev BrÅ¾einski, odredio je akcioni plan kojim bi se osujetilo moguÄ‡e zbliÅ¾avanje, posle Titove smrti, srpske Jugoslavije sa Rusijom. Istaknuo je potrebu da se pruÅ¾i zapadna pomoÄ‡ opozicionarima i disidentima, Â«ukoliko oni imaju antikomunistiÄ•ku orijentacijuÂ» i da se pomogne Â«nacional-separatistiÄ•kim snagamaÂ». Zatim su relej preduzele organizacije za odbranu ljudskih prava, koje predstavljaju znaÄ•ajne karike zapadnih obaveÅ¡tajnih sluÅ¾bi u izvoÄ‘enju skrivenih operacija (covert actions). Amnesty International je krenuo u odbranu Jugoslovensih Â«disidenataÂ» IzetbegoviÄ‡a, TuÄ‘mana, Dobroslava Parage i Vojislava SeÅ¡elja. Fridom Hauz, jedna od glavnih poluga CIA-e, osnovala je 1987 Â«Odbor za pomoÄ‡ demokratskim disidentima JugoslavijeÂ». Odbor je sastavio Â«apel predsedniÅ¡tvu SFRJ i stranim vladamaÂ» na kom se nalazio TuÄ‘manov potpis. 

Na zadatku razbijanja Jugoslovenske Federacije su se takoÄ‘e naÅ¡le nezaobilazna Panevropska unija i njen predsednik nadvojvoda Oto von Habzburg. Ovaj uticajni Ä•lan konzervativnog bloka u Evropskom parlamentu i nemaÄ•ke Socijal hriÅ¡Ä‡anske unije (CSU), koji raspolaÅ¾e zamaÅ¡nom mreÅ¾om relacija u zapadnim nadnacionalnim strukturama moÄ‡i, neumorno je lobirao u korist jugoslovenskih  secesionista. Zna se na primer da je nemaÄ•ki ogranak smestio u svoje prostorije u Bonu Â«Hrvatski informacijski uredÂ», osnovan 1985 od strane imigrantske Â«krovneÂ» organizacije â€žHrvatsko Narodno VjeÄ‡eâ€œ sa svrhom da vodi propagandu akciju unutar Evropskih institucija u korist nezavisne Hrvatske. 

Francuski analitiÄ•ar Å½erar Bodson je optuÅ¾io Evropsku Uniju da je sebi odredila ulogu izvrÅ¡ioca podele Â«nasledstvaÂ» titovog anti-srpskog teritorijalnog ureÄ‘aja. Od svih ostavÅ¡tina komunizma, Zapad je se svim silama zalagao za oÄ•uvanje avnojevskih granica i statusa srpskih autonomnih provincija. Podsetimo samo da su u Deklaraciji o Jugoslaviji E.Z sve federativne jedinice pozvane da se do 23 decembra 1991 izjasne da li Â«Å¾ele da budu priznate kao nezavisne drÅ¾aveÂ». EZ je postupila sa ciljem da dovede proces dezintegracije do krajnje taÄ•ke i da onemoguÄ‡i opstanak Å¡ire drÅ¾avne zajednice sakupljene oko republike Srbije. Poznato je da se mnogo obeÄ‡avalo i pretilo kolebljivom IzetbegoviÄ‡u i Momiru BulatoviÄ‡u kako bi se konaÄ•no odluÄ•ili za secesiju njihovih republika.

O povezanosti operacija destrukcije Jugoslavije i Sovjetskog Saveza ubedljivo govori Ä•injenica da je u istom Â«paketuÂ» sa Â«Deklaracijom o JugoslavijiÂ» usvojena i Â«Deklaracija o rukovodeÄ‡im naÄ•elima u pogledu priznanja novih drÅ¾ava u IstoÄ•noj Evropi i SSSR-uÂ» Ofanzivu na teritorijalni integritet Sovjetskog saveza je preduzela Amerika 06. februara 1991, kada je Â«guruÂ» ameriÄ•ke spoljne politike, Zbinjev BrÅ¾eÅ¾inski, pozvao ameriÄ•ku administraciju da uspostavi specijalne odnose sa neruskim republikama Sovjetskog Saveza. 

Na metaforiÄ•ni znaÄ•aj Srbije u vezi sa Rusijom ukazuje znamenita teza BrÅ¾eÅ¾inskog, izloÅ¾ena u listu Ukrainske slovo 1993 godine, po kojoj pojava nezavisne Ukrajine uzrokuje kraj imperijalne Rusije: Â«SlomijajuÄ‡i imperijalnu Rusiju, Ukrajina je stvorila moguÄ‡nost za samu Rusiju da â€“ kao drÅ¾ava i nacija â€“ postane konaÄ•no demokratska evropska zemlja. U istom duhu je njegov najrevnosniji Ä‘ak i sledbenik Janusz Bugajski, inaÄ•e direktor istoÄ•noevropskog programa u Centru za strateÅ¡ke i internacionalne studije u VaÅ¡ingtonu, osudio sve pokuÅ¡aje oÄ•uvanja drÅ¾avne zajednice Srbije i Crne Gore, pod izgovorom da Â«podseÄ‡aju na ruske neo-imperijalistiÄ•ke pozicije spram nezavisne UkrajineÂ» i da Srbija jedino moÅ¾e postati Â«normalna i demokratskaÂ» ako prekine sve drÅ¾avne veze sa Crnom Gorom. Izgovor je isti: drÅ¾avno jedinstvo ruskog i srpskog naroda se tumaÄ•i kao oblik imperijalizma. 
SluÅ¾eÄ‡i se receptima Benjamina Kalaja, upravnika Austro-Ugarskog okupacionog reÅ¾ima u Bosni i Hercegovini s kraja XIX veka, dograÄ‘ujuÄ‡i na titovim ideoloÅ¡kim temeljima, Zapad je se trudio da dovrÅ¡i proces izgradnje juÅ¾no-slovenskih sintetiÄ•nih nacija, kao Å¡to su Makedonska, BoÅ¡njaÄ•ka, Crnogorska, Kosovarska, Â«sandÅ¾aklijskaÂ». Neosporno da je jedan od glavnih povoda za uplitanje Amerike u Jugoslovenske ratove bio proizvodnja nacija sa isfabrikovanim identitetom, na Å¡ta ukazuje izjava uticajnog ameriÄ•kog senatora DÅ¾osefa Bajdena (Biden): Â«Da li to znaÄ•i da mi interveniÅ¡emo na Balkanu delimice kako bi pomogli na izgradnji nacija?: sigurno !Â» (Le Monde, 31 januar 2001)
Posle uspeÅ¡nog sabijanja Srbije u uÅ¾e avnojevske granice, na red je doÅ¡la druga faza razbijanja srpskog nacionalnog prostora, poÅ¡to, kako je objasnio DÅ¾ordÅ¾ SoroÅ¡ u Vol Strit DÅ¾urnalu Â«posao je nedovrÅ¡enÂ» (Unfinished job), dezintegracija Jugoslavije nije okonÄ•an proces, s obzirom da ostaju mnogi nereÅ¡eni problemi, kao Å¡to su status Crne Gore, Kosova i Vojvodine, koji su prema reÄ•ima ameriÄ•kog Podsekretara za evropske poslove Nikole Bernsa (Burns) zadnji deliÄ‡i balkanske slagalice.

IzvrÅ¡ena je 1999 agresija na SRJ sa namerom da se stvore povoljni uslovi za secesiju Kosova i Metohije i da se podstakne Crnogorski separatizam. Revolucionarni prevrat 5. oktobra 2000. je ulio zapadnim sponzorima otporaÅ¡a velike nade da Ä‡e njihovi Å¡tiÄ‡enici izvrÅ¡iti federalizaciju Srbije i stvoriti od nje neki novi vid Titolenda. Zapadni Â«prijateljiÂ» su upozoravali da Ä‡e Srbija lakÅ¡e uÄ‡i u E.U kao federalna i decentralizovana drÅ¾ava; preporuÄ•ivali su Srbiji Â«teritorijalnu dijetuÂ» kao lek protiv toboÅ¾nje Â«grandomanijeÂ».

PoÅ¡to planovi federalizacije nisu urodili plodom E.U je se ponovo uhvatila Å¡tapa i pozvala Srbiju, rezolucijom evropskog Parlamenta (2005), da vrati povlastice oktroisane Vojvodini konstitucijom iz 1974 godine. Tom prilikom je izaslanik predstavnika EU za spoljnu politiku, Stefan Lene (Laisne) objasnio de je Â«pitanje nacionalne i teritorijalne organizacije Srbije jedno od velikih otvorenih pitanja, tako da Ä‡e pitanje autonomije Vojvodine biti u srediÅ¡tu interesovanja, naroÄ•ito ako doÄ‘e do razlaza sa Crnom Gorom.Â» 

Od Srbije se dakle traÅ¾i da poÅ¡tuje konstituciju preminule drÅ¾avne tvorevine (SFRJ). Primetimo da je u rezoluciji Vojvodina definisana kao Â«multietniÄ•ka provincijaÂ» u kojoj Â«etniÄ•ki SrbiÂ» vrÅ¡e nasilje nad Â«etniÄ•kim MaÄ‘arimaÂ». S obzirom da se pojam Â«etnijaÂ» odnosi na male zajednice razbacane na drÅ¾avnoj teritoriji veÄ‡inske nacije, uoÄ•ljiv je perfidni instrumentalni karakter takvih odrednica, koje sluÅ¾e poniÅ¡tavanju graÄ‘anskog karaktera konstitucionalnog poretka Srbije i podele na veÄ‡insko i manjinsko stanovniÅ¡tvo.

Za BrÅ¾eÅ¾inskog i ostale stratege kolonizacije slovenskog istoka, Jugoslavija je trebala posluÅ¾iti kao eksperimentalno podruÄ•je i geopolitiÄ•ka metafora mnogo krupnijih igara sa Rusijom. PoÅ¡to se na Srbiju gledalo iz zapadne perspektive kao na Â«Rusiju u malomÂ», razumljivi su pokuÅ¡aji primene na ruski drÅ¾avni prostor dobro uhodanih mehanizama podsticanja manjinskih, Â«etniÄ•kihÂ» i regionalnih separatizama. AmeriÄ•ki drÅ¾avni sekretar, James Bejker (Baker), je nedvosmisleno izloÅ¾io u Lisabonu 24 maja 1992 krajnje namere njegove zemlje prema Rusiji: Â«Ono Å¡to Å¾elimo da dosegnemo su nezavisne drÅ¾ave, ne samo Rusije i unutar nje, ne samo Moskve i Sankt Petersburga nego Urala, Sibira i Dalekog IstokaÂ» 

Zbinjev BrÅ¾eÅ¾inski nije dakle izneo liÄ•ni stav, nego zvaniÄ•ni, kada je napisao u svom magnum opusu da bi poÅ¾eljna bila Â«otvorenija ruska konfederacijaÂ» sastavljena od Â«Rusije do Urala, Sibirske republike i dalekoistoÄ•ne RepublikeÂ», Ä•ije bi Â«imperijalistiÄ•ke teÅ¾nje bile manje izraÅ¾eneÂ». Nadvojvoda von Hazburg opravdava rasparÄ•avanje Rusije po meridijanima, kako bi se presekle ruske transkontinentalne saobraÄ‡ajnice od kojih je strepeo Mekinder, pod izgovorom neizbeÅ¾ne Â«dekolonizacijeÂ»: Â«Moskva bi trebala da shvati da je u naÅ¡im vremenima dekolonizacije nemoguÄ‡e odrÅ¾ati situaciju izmeÄ‘u Urala i Pacifika takvu kakva je u ovom Ä•asu. Poneke nacije viÅ¡e ne toleriÅ¡u ruski sistem i traÅ¾iÄ‡e kad tad svoje samoopredeljenjeÂ» 

Neposredna zapadna ekonomska pomoÄ‡ lokalnim vlastima i NVO severno-istoÄ•nih oblasti i regiona Rusije, kao posredno sredstvo za izazivanje centrifugalnih pokreta, se preporuÄ•uje u izveÅ¡taju radne grupe Saveta za spoljne odnose, kojom je predsedavao 1999 nezaobilazni BrÅ¾eÅ¾inski, naslovljenom Â«AmeriÄ•ka politika prema severno-istoÄ•noj EvropiÂ». Prema dotiÄ•nom dokumentu, ta vrsta strategije trebala bi biti primenjena na pribaltiÄ•ke regije Rusije (Murmansk, Sankt Petersburg, Novgorod, Kaliningrad). PrimeÄ‡uje se da Â«kako centralna vlast slabi, regije Ä‡e postati sve vaÅ¾nije. Naime, poneke regije su veÄ‡ poÄ•ele da razvijaju liÄ•nu spoljnu i ekonomsku politiku.Â» Autori ne taje da bi razvitak ekonomskih veza sa Zapadom i nadgraniÄ•nih saradnji sa zemljama pribaltiÄ•kog regiona, mogli podstaÄ‡i autonomistiÄ•ke i separatistiÄ•ke teÅ¾nje, Å¡to izaziva zebnje Rusije. Savetuje se oprez i prepuÅ¡tanje tih poslova EU, kako se Rusiji ne bi uÄ•inilo da Sjedinjene DrÅ¾ave traÅ¾e da podstiÄ•u separatizme. Italijanski geopolitiÄ•ki Ä•asopis Limes, bez okoliÅ¡anja je objasnio te Â«opasne igreÂ» kao pokuÅ¡aj da se Â«najzapadnija zona Rusije Â«pribliÅ¾iÂ» Evropskoj Uniji kako bi se odvojila od ostatka zemlje.Â»

Sponzorisanje terorizma predstavlja znaÄ•ajan sastojak strategije Â«etno-inÅ¾enjeringaÂ», namenjene slamanju srpskog i ruskog nacionalnog prostora. Praksa upotrebe terorista u potajnim akcijama datira od kraja 40-ih godina proÅ¡log veka, kada su zapadne obaveÅ¡tajne sluÅ¾be regrutovale i obuÄ•avale diverzantske grupe KriÅ¾ara, albanskih i ukrajinskih nacionalista koje su slale u unutraÅ¡njost Â«neprijateljskihÂ» zemalja. U danaÅ¡nje vreme, osnovana su na Zapadu bezbrojna udruÅ¾enja i organizacije zaduÅ¾ene za pruÅ¾anje podrÅ¡ke Ä•eÄ•enskim i Å¡iptarskim Â«borcima za sloboduÂ».

Jedna takva organizacija je AmeriÄ•ki Odbor za mir u ÄŒeÄ•eniji (American Committee for Peace in Chechnia) na Ä•elu sa Zbinjevom BrÅ¾eÅ¾inskim i Aleksandrom Hejgom (Haig), Ä•ija iskustva u takvim vrstama rabota datiraju joÅ¡ od vremena kada su regrutovali i naoruÅ¾avali afganske dÅ¾ihadiste za rat protiv Rusa. Odbor, koji je osnovala Fridom Haus (Freedom House), privladina propagandna radionica, izdrÅ¾ava fantomsku Ä•eÄ•ensku Â«Vladu u egziluÂ» sa sediÅ¡tem u Londonu i VaÅ¡ingtonu. O teroristiÄ•ko-separatistiÄ•koj prirodi toboÅ¾nje Â«vladeÂ» govori Ä•injenica da je njen Â«vice-ministarÂ», islamistiÄ•ki voÄ‘a Å amil Basaiev, mozak teroristiÄ•kog poduhvata u mestu Beslan, okonÄ•anog masakrom 186 dece.
Ovaj kratak pregled destruktivnih strategija anglo-saksonskog i zapadno-evropskog sveta spram ruskog i srpskog nacionalno-drÅ¾avnog prostora je sastavljen sa skromnom namerom da dokaÅ¾e postojanje Â«hroniÄ•neÂ» sprege izmeÄ‘u teroristiÄ•ko-separatistiÄ•kih i centrifugalnih pojava na tim prostorima i zapadnih geopolitiÄ•kih interesa. Potrebno je jednom za uvek razumeti da zapadna politika nije improvizovanog i reaktivnog karaktera, nego je zasnovana na strateÅ¡koj planifikaciji usklaÄ‘enoj sa dugoroÄ•nim interesima i globalistiÄ•kim teÅ¾njama. S obzirom da Ä‡e Srbija uvek biti Â«mnogo velikaÂ» za zapadne Â«partnereÂ», srpski drÅ¾avni aparat bi trebao da se ugleda na ruski i da se pobrine o preduzimanju delotvornih kontramera za neutralisanje daljih zapadnih inicijativa usmerenih ka novim Â«etniÄ•kimÂ» i Â«regionalnimÂ» deobama.
_____________________________________________
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